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SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO

Embargante: MAGAZINE LUIZA S/A

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF/PB

Reparticdo Preparadora: CENTRO DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA GR1 DA
DIRETORIA EXECUTIVA DE ADM. TRIB. DA SECRETARIA EXEC. DA RECEITA
DA SEFAZ - JOAO PESSOA

Autuante: ARLEIDE MARIA DA SILVA BARBOZA

Relator: CONS.° LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA.

EMBARGOS DECLARATORIOS - VICIOS NAO
EVIDENCIADOS - REDISCUSSAO DE MATERIA
JULGADA - IMPOSSIBILIDADE - MANTIDA A
DECISAO EMBARGADA. RECURSO DESPROVIDO.

- E cabivel o recurso de embargos de declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo na
decisdo embargada. No caso em epigrafe, os argumentos
trazidos a baila pela embargante foram insuficientes para
demonstrar a existéncia de omissdo ou outros vicios no acorddo
proferido pela Segunda Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Fiscais capazes de correcdo via aclaratrios. Dessa
sorte, cabe reafirmar a jurisprudéncia dessa Corte no sentido de
que os embargos de declaracdo ndo se prestam a manifestacdo
de inconformismo ou a rediscussao de matéria de mérito.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do
relator, pelo recebimento do recurso de embargos de declaragéo, por tempestivo e, quanto
ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter, em sua integralidade, a decisdo
promulgada por esta egrégia corte fiscal por meio do Acérdao 205/2024, que julgou
parcialmente  procedente o0 Auto de Infragio de Estabelecimento n°
93300008.09.00002707/2022-01 (fls. 2/3), lavrado em 2/8/2022, em face da empresa
MAGAZINE LUIZA S/A, inscrigéo estadual n® 16.144.233-1.

IntimagOes a cargo da reparticdo preparadora, na forma
regulamentar.

P.R.I.
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Segunda Camara de Julgamento, Sesséo realizada por meio de
videoconferéncia, em 28 de agosto de 2024.

LINDEMBERG ROBERTO DE LIMA
Conselheiro

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda
Cémara de Julgamento, EDUARDO SILVEIBA FRADE, PAULO ’EDUARDO DE
FIGUEIREDO CHACON E ROMULO TEOTONIO DE MELO ARAUJO.

ELIPHAS NETO PALITOT TOSCANO
Assessor
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EVIDENCIADOS - REDISCUSSAO DE MATERIA
JULGADA - IMPOSSIBILIDADE - MANTIDA A DECISAO
EMBARGADA. RECURSO DESPROVIDO.

- E cabivel o recurso de embargos de declaracdo para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradi¢cdo na
decisdo embargada. No caso em epigrafe, os argumentos trazidos
a baila pela embargante foram insuficientes para demonstrar a
existéncia de omissdo ou outros vicios no acordao proferido pela
Segunda Cémara de Julgamento do Conselho de Recursos Fiscais
capazes de corre¢do via aclaratorios. Dessa sorte, cabe reafirmar
a jurisprudéncia dessa Corte no sentido de que os embargos de
declaracdo ndo se prestam a manifestacdo de inconformismo ou a
rediscussdo de matéria de mérito.

RELATORIO

Em andlise neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais o recurso de
embargos de declaracdo oposto pela empresa MAGAZINE LUIZA S/A, inscricdo
estadual n® 16.144.233-1, contra a decisdo proferida no Acérddo 205/2024, que julgou
parcialmente procedente o Auto de Infracho de Estabelecimento n°
93300008.09.00002707/2022-01 (fls. 2/3), lavrado em 2/8/2022, em decorréncia das
seguintes infragodes:

0286 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS >> O
contribuinte suprimiu o recolhimento do imposto estadual.

Nota explicativa: FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS EM
RAZAO DO APROVEITAMENTO INDEVIDO DE
CREDITOS DE ICMS (RESSARCIMENTO DE ICMS
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA), UMA VEZ QUE, FOI
REQUERIDO PELA EMPRESA ATRAVES DE PROCESSOS
ADMINISTRATIVOS PROPRIOS, CONFORME PREVISTO
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NO 8§4°, DO ART. 396, DO RICMS/PB, O RESSARCIMENTO
DO ICMS DAS OPERACOES DE  SAIDAS
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS, CUJO IMPOSTO
HAVIA SIDO RECOLHIDO ANTERIORMENTE ATRAVES
DO REGIME DE ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA POR
ENTRADAS, CUJO LANCAMENTO OCORREU NA SUA
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL EFD, A TITULO DE
OUTROS CREDITOS DE ICMS, NOS TERMOS DO
PARAGRAFO 1° DO ART. 82 E PARAGRAFO 6° DO ART. 85
DO RICMS/PB- EC87, PARA FINS DE RECUPERACAO DO
ICMS DA OPERACAO PROPRIA, SEM A DEVIDA
COMPROVACAO, CONFORME DEMONSTRATIVO EM
ANEXO, PARTE INTEGRANTE DO PRESENTE AUTO DE
INFRACAO.

0216 - FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS
(AUSENCIA DE DEBITO FISCAL) >> O contribuinte
suprimiu o recolhimento do imposto estadual, face a auséncia de
débito do imposto nos livros proprios, em virtude de ndo ter
destacado no documento fiscal o respectivo imposto.

Nota explicativa.: IRREGULARIDADES APONTADAS
ENCONTRAM-SE DETALHADAS NOS
DEMONSTRATIVOS EM ANEXO, QUE FICAM SENDO
PARTES INTEGRANTES DO PRESENTE AUTO DE
INFRACAO, CONFORME DOCUMENTOS FISCAIS
EMITIDOS (NF-E) COM OS |ITENS LANGCADOS
INDEVIDAMENTE SEM DESTAQUE DE ICMS E SEM O
DEBITO DO IMPOSTO NOS LIVROS FISCAIS PROPRIOS.

Na primeira instancia, apo6s a regular distribuicdo do processo para
julgamento, o julgador fiscal Tarcisio Correia Lima Vilar decidiu pela procedéncia
parcial do auto de infracdo, recorrendo de oficio da decisdo, nos termos do art. 80, da Lei
n° 10.094/13, conforme sentenca das fls. 499/509, nos termos da ementa que a seguir
transcrevo:

FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS — CREDITO SEM
LASTRO DOCUMENTAL — DENUNCIA CONFIGURADA EM
PARTE. CORRECAO NA APLICACAO DA PENALIDADE.
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS (AUSENCIA DE
DEBITO FISCAL) NULIDADE.

- Ao se creditar de imposto ante um pedido de ressarcimento onde
0 estabelecimento em questdo ndo suportou o 6nus da compra,
fez com que faltasse respaldo documental aos referidos créditos
que deveriam ter sido estornados de forma espontanea pelo
contribuinte. Necessaria corre¢do do valor da multa aplicada.

- A emissao de nota fiscal para ajuste de estoque caracteriza falta
de estorno de crédito no caso apresentado, devido a comprovada
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falta de possibilidade de uma operacéo de venda para compensar
com o crédito pela entrada da mercadoria e ndo falta de debito
imposto como acusa a fiscalizagéo.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

Devidamente cientificada da decisdo de primeira instancia, com ciéncia
em 7/7/2023 (fl. 510/511), a Autuada apresentou Recurso Voluntario em 4/8/2023 (fls.
512/555), tempestivo ao Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba.

Na 3352 Sessdo Ordinéria da Segunda Camara de Julgamento do CRF/PB,
realizada no dia 24 de abril de 2024, os conselheiros, a unanimidade e de acordo com o
voto do relator, pelo recebimento do recurso de oficio, por regular, e do voluntario, por
regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo provimento parcial de ambos, alterando a
decisdo singular, para julgar parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n® 93300008.09.00002707/2022-01, lavrado em 2/8/2022, condenando
0 sujeito passivo ao pagamento do crédito tributéario total de R$ 152.124,68 (cento e
cinquenta e dois mil, cento e vinte e quatro reais e sessenta e oito centavos), sendo
R$ 86.928,39 (oitenta e seis mil, novecentos e vinte e oito reais e trinta e nove centavos)
de ICMS, por infringéncia ao art. 106, do RICMS/PB, aprovado pelo Decreto n® 18930/97
e R$ 65.196,29 (sessenta e cinco mil, cento e noventa e seis reais e vinte e nove centavos)
de multa por infragdo, com arrimo no art. 82, V, “h” da lei n° 6.379/96.

Na decisdo foi cancelado, por indevido, 0 montante de R$ 79.050,90
(setenta e nove mil e cinquenta reais e noventa centavos), sendo R$ 38.212,52 (trinta
e oito mil, duzentos e doze reais e cinquenta e dois centavos) de ICMS e R$ 40.838,38
(quarenta mil, oitocentos e trinta e oito reais e trinta e oito centavos) de multa por infracéo.

Na sequéncia, o colegiado promulgou o Acordao 205/2024, cuja ementa
fora redigida nos seguintes moldes:

PRELIMINAR. NULIDADE POR CERCEAMENTO DE
DEFESA. REJEITADA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS - CREDITO INDEVIDO - NAO COMPROVADO -
DENUNCIA CONFIGURADA - CORRECAO DE OFICIO DA
PENALIDADE APLICADA. FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS (AUSENCIA DE DEBITO FISCAL).
IMPROCEDENCIA. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. ALTERADA A DECISAO
RECORRIDA. RECURSOS VOLUNTARIO E DE OFICIO
PARCIALMENTE PROVIDOS.

- A acusacado fiscal que se encontra devidamente motivada na nota
explicativa do auto de infracdo e nos anexos dele ndo abre espaco
para a declaracdo de nulidade por vicio formal, visto que néo resta
caracterizado um efetivo prejuizo ao direito de defesa do acusado,
ex vi do art. 15 da Lei 10.094/2013.

- A apropriacdo de créditos fiscais na Escrituracdo Fiscal Digital
exige prova cabal das operacfes que originaram o direito ao
aproveitamento do crédito, sob pena de caracterizar um crédito
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fiscal indevido, suscetivel ao lancamento do ICMS de oficio. Ndo
acolhida as alegacgdes da defesa no tocante a se tratar de operacdes
interestaduais com mercadorias sujeitas ao regime da substituicdo
tributaria, nas quais detinha o direito a restituicdo ou ao
ressarcimento, em razdo da imprecisdo quanto aos valores e
periodos declarados na EFD e nos documentos de defesa e por
ndo terem sido trazidos aos autos provas do recolhimento do
ICMS objeto de restituicdo ou ressarcimento. Necessaria a
corregédo da fundamentacdo legal da multa aplicada e do ajuste do
valor dela aos limites impostos pelo art. 82, V, “h” da Lei
6.379/96, por aplicacdo do principio da Retroatividade Benigna

Seguindo a marcha processual, o sujeito passivo foi cientificado acerca da
deciséo proferida pela Segunda Camara de Julgamento do CRF-PB em 7/6/2024 (fls.
639/640) e opbs, em 13/06/2024 (fls. 641/647), recurso de embargos de declaracao, por
meio do qual alega que:

1. Que no julgamento empreendido por essa Colenda Camara do
Conselho de Recursos Fiscais, no que concerne a primeira infragéo,
omissdo especifica do 6rgdo decisorio no tocante ao argumento de que
a Administracdo Tributéria ndo observou o prazo de 90 dias para
apreciar o pedido de restituicdo, tornando licito o aproveitamento do
crédito realizado pelo ora Embargante;

2. Uma vez que, nos requerimentos de ressarcimento n° 1251512018-0 e
1469982019-0, a Administracdo Tributaria ndo proferiu decisdo no
prazo de 90 dias, estipulado no art. 10, 81° da LC 87/96 e do art. 392
do decreto n°. 18.930/97, a empresa de modo reto e licito se creditou,
langando em sua escrita fiscal em maio/2019 e em dezembro/2019, o
valor parcial objeto do pedido;

3. E, em que pese terem sido posteriormente proferidos pareceres
opinando se pelo indeferimento da restitui¢cdo requestada no d&mbito
dos referidos processos administrativos, em face desses, porém, foram
apresentados os competentes e tempestivos pedidos de reconsideracéo,
que ainda pendentes de julgamento com a correlata intimagdo do
administrado a seu respeito quando a lavratura do auto de infragéo;

4. A omissdo do acordao acabou por chancelar o ato precipitado do agente
fiscal, que procedeu com o langamento fiscal baseado unicamente em
decisdo ndo detentora da definitividade necessaria a subsidiar atos de
natureza de um auto de infracdo, conferindo ao modus operandi —
violador do principio do devido processo legal — a aparéncia de
legalidade;

5. Damera andlise dos processos referentes aos pedidos de ressarcimento
em comento, resta-se absolutamente incontroverso o fato de que o auto
de infrag&o ora vergastado foi lavrado antes de qualquer notificagdo do
contribuinte acerca da apreciacdo do pedido de reconsideracdo. Sobre
isso, nada foi firmado no acérddo embargado;
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6. O Embargante habilita-se a requerer que sejam conhecidos e, em
seguida, providos os presentes Embargos Declaratorios, suprindo-se a
omissdo apontada e dando-lhes efeitos infringentes para reconhecer a
improcedéncia da primeira autuacdo, nos termos requeridos no tépico
anterior.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, 0s autos foram distribuidos a
esta relatoria na forma regimental para analise e julgamento.

E o relatorio.

VOTO

Em analise, o recurso de embargos de declaracdo impetrado pela empresa
MAGAZINE LUIZA S/A, em face da decisdo prolatada por meio do Acordao 205/2024.

O recurso de embargos de declaracdo estd previsto no artigo 75, V, da
Portaria n° 00080/2021/SEFAZ (Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais), in
verbis:

Art. 75. Perante o Conselho de Recursos Fiscais serdo submetidos os seguintes
recursos:

(...) V - de Embargos de Declaragéo;

Nos termos do que dispée o artigo 86 do mesmo diploma legal, os
embargos de declaracdo tém por objetivo corrigir defeitos da decisdo proferida quanto a
ocorréncia de omisséo, contradigdo e obscuridade. Sendo, veja-se:

Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaracéo sera oposto pelo contribuinte,
pelo autor do feito ou pela Fazenda Publica, em peti¢do dirigida ao relator,
quando houver omisséo, obscuridade ou contradi¢do na deciséo proferida.

O prazo para oposicdo do referido recurso é de 5 (cinco) dias contados da
data da ciéncia ao contribuinte, consoante disciplinado no art. 87 do Regimento Interno
do Conselho de Recursos Fiscais, in verbis:

Art. 87. Os Embargos de Declaracgdo deverao ser opostos no prazo de 5 (cinco)
dias contados da data da ciéncia ao contribuinte.

Compulsando-se o0s autos, verifica-se que a ora Embargante foi notificada
da deciséo recorrida, por meio de DT-e, com ciéncia numa sexta-feira, dia 7/6/2024, a
contagem do prazo para apresentacdo do recurso iniciou em 10/6/2024 (segunda-feira),
tendo como termo final o dia 14/6/2024 (sexta-feira), em conformidade com o que dispbe
o0 art. 19 da Lei n°® 10.094/13, in verbis:

Art. 19. Os prazos processuais serdo continuos, excluindo-se na contagem o
dia do inicio e incluindo-se o do vencimento.

§ 1° Os prazos sO se iniciam ou vencem em dia de expediente normal, na
reparticdo fiscal em que corra o processo ou deva ser praticado o ato.

§ 2° Considera-se expediente normal aquele determinado pelo Poder
Executivo para o funcionamento ordinario das repartices estaduais, desde
que flua todo o tempo, sem interrupgéo ou suspensao.
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Tendo em vista 0s embargos terem sido protocolados no dia 13/6/2024,
resta caracterizada a sua tempestividade.

Em seguida, levantando uma omissdo, a Embargante apresenta ipsis
litteris, alguns arrazoados decididos em mindcias na decisdo recorrida, entre eles volta a
alegar que nos requerimentos de ressarcimento n° 1251512018-0 e 1469982019-0, a
Administracdo Tributaria ndo proferiu decisdo no prazo de 90 dias, estipulado no art. 10,
81°da LC 87/96 e do art. 392 do decreto n°. 18.930/97. Como consequéncia, a empresa
de modo reto e licito se creditou, lancando em sua escrita fiscal em maio/2019 e em
dezembro/2019, o valor parcial objeto do pedido.

Reitera que a autuacdo empreendida pela Autoridade Fazendéaria foi
indevida, por se encontrar pendente dois pedidos de reconsideracdo da empresa quanto as
decisbes da GET que indeferiram os pedidos de ressarcimento.

Pois bem.

Em que pese o descontentamento da embargante, diante da negativa dos
pedidos de ressarcimento encaminhados para a apreciacdo da GET, é certo que a decisdo
embargada manifestou argumentos suficientes para mostrar que o auto de infracédo
lavrado em decorréncia dos créditos indevidos é manifestamente procedente.

Acresca-se que o lancamento tributario é atividade vinculada e obrigatoria,
ndo podendo a autoridade fiscalizadora deixar de langar o crédito tributario, sob pena de
a Fazenda perder esse direito pela superveniéncia da decadéncia®, como também de o
Auditor Fiscal responder administrativamente pela omisséo, ex vi do paragrafo Unico do
art. 142 do CTN:

Art. 142, Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o
crédito tributdrio pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagéo
correspondente, determinar a matéria tributivel, calcular o montante do
tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo
da penalidade cabivel.

Paragrafo Gnico. A atividade administrativa de lancamento é vinculada e
obrigatoria, sob pena de responsabilidade funcional.

Por isso, a pendéncia de pedidos unilaterais de reconsideracdo nos
processos citados pela defesa (de ressarcimento) ndo tem a forca de desobrigar as
autoridades responsaveis pela ordem de servico para suspender a acdo fiscal e aguardar a
deciséo do pedido de reconsideracao.

Ademais, conforme consta no Acérddo n® 205/2024, a escrituragdo fiscal
dos creditos glosados é fragmentada e imprecisa, pois ndo traz informag¢des minimas da
origem dos créditos, obrigando os auditores, antes de autuar, a solicitar informacdes da
empresa. Veja-se, sobre esse ponto o excerto da decisao:

LArt. 54 - A. Durante a vigéncia de medida judicial que determinar a suspenséo da exigibilidade do crédito
tributario podera ser instaurado procedimento fiscal contra o contribuinte destinado a prevenir a
decadéncia, salvo no caso em que a propria medida judicial expressamente impedir a constituicdo do
crédito tributario.
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“Feitas essas primeiras colocagdes, no exame de fato, observa-se 0 seguinte:
a empresa alega que entrou com dois processos de ressarcimento, de n°
1251512018-0 e 1469982019-0, todavia, as apropriacdes de 05/2019 e
12/2019 na EFD encontra divergéncia de informac6es com aquelas prestadas
no processo de ressarcimento. Veja-se: [...]

Da tabela acima, facil constatar que os valores e periodos dos processos
informados no recurso de pedidos de ressarcimento nédo coincidem com os
valores apropriados a titulo de crédito fiscal na EFD. Os periodos
igualmente ndo coincidem, e no segundo processo nenhuma referéncia aos
periodos foi feita na EFD. Também, nédo foi informado na EFD a referéncia
aos processos de ressarcimento em questdo. Essa matéria é levantada téo
somente na impugnacao.

Vé-se, portanto, uma inconsisténcia nas informagdes prestadas pela defesa,
pois 0 que se esperava era singelamente uma demonstracdo dos registros
feitos na EFD, de forma consistente e precisa de valores e periodos. De forma
que foi correta a solicitagio feita pelo Orgdo Fiscalizador de pedir
explicacOes sobre a origem de tais ajustes de créditos.

Portanto, o pedido de reconsideracdo a Autoridade prolatora de ato
administrativo, embora seja medida processual reconhecida na doutrina administrativa,
pois consectario dos principios legalidade e da autotutela dos atos administrativos, ele
ndo tem a forca de impedir o langcamento tributério, pelos motivos supracitados.
Conforme disposto no Acordao n® 205/2024, a legislacdo estadual ndo atribuiu esses
efeitos suspensivos ao caso em apreco. Veja-se, o julgado:

“Quanto a alegag¢do de que ndo houve definitividade das demandas de
ressarcimento, diante de pedidos de reconsideracdo de n° 1644412020-9,
protocolado em 29/10/2020 e 1333712021-0, protocolado em 26/08/2021, é
preciso esclarecer que no procedimento do art. 392, supracitado, e dos 8§ 3°
e 4° do art. 396 do RICMS/PB ndo ha previsdo de recurso da decisdo que
indeferir o pedido de restituicAo/ressarcimento.

A decisdo, assim tomada nesses processos é definitiva e obriga a empresa a
fazer o estorno dos créditos de ajuste eventualmente apropriados. Com efeito,
o0 pedido de reconsideracdo & autoridade que indeferiu o ressarcimento se
insere na possibilidade de autotutela dos atos administrativos e caso essa
autoridade receba esse pedido e reconheca erro ou fato novo apresentado pela
empresa, pode reformar o ato administrativo.

Mas, a interposicdo de um pedido de reconsideragédo néo suspende os efeitos
do ato combatido, visto que ndo tem a natureza de recurso. O pedido de
reconsideracéo, quando previsto em norma estadual, em regra, ndo lhe atribui
efeito suspensivo, pois é da natureza dessa espécie de defesa, conforme se pode
exemplificar no art. 395 do RICMS/PB, in verbis: Nova redacdo dada ao art.
295 pelo inciso XIII do art. 1° do Decreto n° 36.128/15 — DOE de 27.08.15.
Art. 295. Do ato que indeferir o pedido ou determinar a cassacao ou alteracéo
do regime especial, cabera pedido de reconsideracdo, sem efeito suspensivo,
para o Secretario de Estado da Receita.”

Registre-se que, em regra, em sede de processo judicial, o pedido de
reconsideracao € medida processual que ndo tem a natureza de recurso, e ndo tem carater
suspensivo, ou interruptivo de prazos processuais. Nessa linha, entre muitos, veja-se
precedentes da Suprema Corte:

Rcl 49697 Rcon
Orgao julgador: Primeira Turma
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Relator(a): Min. ROSA WEBER

Julgamento: 29/11/2021

Publicacéo: 03/12/2021

EMENTA PEDIDO DE RECONSIDERACAO NA RECLAMACAO.
INCOGNOSCIBILIDADE.  INEXISTENCIA, NO  ORDENAMENTO
JURIDICO PATRIO, DE AMPARO NORMATIVO QUE O SUSTENTE. ATO
JUDICIAL RECLAMADO JA ACOBERTADO PELA COISA JULGADA. ART.
988, 5° 1, DO CPC/2015. SUMULA 734/STF. NAO CABIMENTO DA
RECLAMACAO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO NAO CONHECIDO. 1.
Inexiste, no ordenamento juridico nacional, base a amparar pedido de
reconsideracéo que nao constitui, em face da taxatividade recursal, recurso.
Nao ha, pois, como conhecé-lo, tampouco recebé-lo como agravo
regimental. Precedentes. 2. Incabivel reclamagdo constitucional ajuizada
para discutir ato decisério que ja tenha transitado em julgado, a teor do art.
988, 5°, I, do CPC/2015. Aplicacdo da Sumula 734/STF. 3. A reclamacéo
constitucional é acdo vocacionada para a tutela especifica da competéncia e
autoridade das decisGes proferidas por este Supremo Tribunal Federal, razéo
pela qual ndo consubstancia suced&neo recursal ou agéo rescisoria. 4. Pedido
de reconsideracdo ndo conhecido.

Al 802037 AgR-ED-Extn-Rcon

Orgao julgador: Tribunal Pleno

Relator(a): Min. CELSO DE MELLO

Julgamento: 27/11/2014

Publicacdo: 16/12/2014

EMENTA: DECISAO QUE NAO CONHECE DE PEDIDO DE EXTENSAO
DEDUZIDO EM SEDE PROCESSUAL PENAL — AGRAVABILIDADE (Lei n°
8.038/90, art. 39) — AUSENCIA DE IMPUGNACAO RECURSAL —
FORMULACAO DE SIMPLES PEDIDO DE RECONSIDERACAO — PLEITO
QUE NAO SE REVESTE DE EFICACIA SUSPENSIVA NEM INTERRUPTIVA
DE PRAZOS RECURSAIS — PRECEDENTES — FORMACAO DE COISA
JULGADA — CONSEQUENTE IRRECORRIBILIDADE DA DECISAO -
PEDIDO DE RECONSIDERACAO NAO CONHECIDO — DEVOLUCAO
IMEDIATA DOS AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM, INDEPENDENTEMENTE
DE PUBLICACAO DO ACORDAO REFERENTE A ESTE JULGAMENTO.

— Simples pedido de reconsideragao néo se reveste de eficacia interruptiva ou
suspensiva dos prazos recursais (RTJ 123/470 — RTJ 203/416 — RT 477/122 —
RT 481/102, v.g.). — Os prazos recursais sdo peremptorios e preclusivos (RT
473/200 — RT 504/217 — RT 611/155 — RT 698/209 — RF 251/244). Com o
decurso, “in albis”, do prazo legal, extingue-se, de pleno direito, quanto a
parte sucumbente, a faculdade processual de interpor, em tempo legalmente
oportuno, o pertinente recurso. — A tempestividade — que se qualifica como
pressuposto objetivo inerente a qualquer modalidade recursal — constitui
matéria de ordem publica, passivel, por isso mesmo, de conhecimento “ex
officio” pelos juizes e Tribunais. A inobservincia desse requisito de ordem
temporal, por parte do interessado, provoca, como necessario efeito de carater
processual, a incognoscibilidade do recurso interposto ou, quando ausente
este, do pedido de reconsideracéo.

Decisdo

O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, ndo conheceu
do pedido de reconsideracéo e determinou a devolugdo imediata dos autos ao
juizo de origem, independentemente da prévia publicacdo do acérdao
referente a esse julgamento. Ausentes, justificadamente, o Ministro Ricardo
Lewandowski (Presidente), que recebeu, em Sdo Paulo, homenagem prestada
pela Congregacdo da Velha e Sempre Nova Academia do Largo de S&o
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Francisco, Faculdade de Direito, o Ministro Teori Zavascki e, neste
julgamento, os Ministros Gilmar Mendes e Luiz Fux. Presidiu o julgamento a
Ministra Carmen LUcia, Vice-Presidente

Observacéo

- Acordio(s) citado(s): (PEDIDO DE RECONSIDERACAO) RTJ 123/470,
RTJ 203/416, RT 477/122, RT 481/102. (PRAZOS RECURSAIS) RT 473/200,
RT 504/217, RT 611/155, RT 698/209. (BAIXA IMEDIATA DOS AUTOS) Al
260266 AgR-ED-ED (22T), Al 177313 AgR-ED-ED (22T), RE 190841 ED-ED-
ED (2°T), RE 179502 ED-ED-ED (22T), RE 167787 ED-EDv-AgR-ED (2°T),
RE 202097 ED-EDv-AgR-ED-ED-ED (TP), RTJ 186/715.

Sumula 430

Aprovacéo: 01/06/1964

Ramo do Direito: Processual Civil
Enunciado

Pedido de reconsideracéo na via administrativa ndo interrompe o prazo para
0 mandado de seguranca.

Pari passu, no processo administrativo, ndo havendo previsdo na
legislacdo no sentido de regulamentar o pedido de reconsideracdo com expresso efeito
suspensivo, ndo ha se falar em efeito suspensivo dessa medida processual a impedir a
lavratura de auto de infracdo.

Caberia, assim, a empresa acusada, ao ser notificada da acdo fiscal, trazer
elementos de contraprova para justificar os créditos fiscais declarados na EFD, conforme
estd manifestado no Acérddo embargado, para que o auto de infracdo se mostrasse
inconsistente. Mesmo assim, a embargante ndo levantou qualquer fato novo que
possa mudar a decisdo desse Colegiado.

Outrossim, a decisdo embargada também ndo negou o direito da empresa
de se creditar na escrita fiscal, quanto passados 90 (noventa dias) sem a manifestacao
da GET sobre processos de pedido de ressarcimento, diante da previsao regulamentar
expressa nesse sentido. Todavia, é preciso reiterar que a decisdo mostrou os fortes
argumentos apresentados pela GET para negar os pedidos de ressarcimento, 0 que
obrigava, repita-se, ao estorno in continenti dos créditos fiscais discutidos naqueles
Processos.

Dessarte, a omissdo que a embargante alega ndo ocorreu no julgado, visto
que a pendéncia de julgamento administrativo dos dois pedidos de reconsideracdo pela
GET néo foi rebatida porque é um fato reconhecido e incontroverso. No que compete as
decisbes tomadas pela GET, a matéria foi tratada de forma minuciosa, incluindo-se no
julgado o inteiro teor daquelas decisoes.

Todavia, como visto acima, diante dos argumentos expendidos no Acordao
embargado, a pendéncia de analise desses pedidos de reconsideragdo ndo tem o efeito
pretendido pela defesa de impedir a lavratura do auto de infracdo em debate pelos varios
motivos devidamente expostos no voto combatido.

Ademais, a jurisprudéncia dessa Corte, em consonancia com a reiterada
jurisprudéncia dos tribunais patrios, nega provimento a embargos de declara¢do cujo
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objetivo se limita ao indevido reexame da matéria, pretendendo um efeito infringente do
julgado, conforme se pode citar o EMB. DECL. NO A G. REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 938.630/SERGIPE, de Relatoria de sua
Exceléncia, Ministro CELSO DE MELLO, cuja ementa, transcrevo:

EMB .DECL. NO A G .REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO 938.630 SERGIPE RELATOR : MIN. CELSO DE MELLO EMBTE.(
S)

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARAGAO — INOCORRENCIA DE
CONTRADIGAO , OBSCURIDADE , OMISSAO OU ERRO MATERIAL
(CPC, ART. 1.022) — PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA — CARATER
INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - CARATER
PROCRASTINATORIO - ABUSO DO DIREITO DE RECORRER -
IMPOSICAO DE MULTA (1% SOBRE O VALOR CORRIGIDO DA CAUSA)
— EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS .

0OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM
ORDINARIAMENTE , DE CARATER INFRINGENTE

— Nao se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de
obscuridade, omisséo, contradi¢cdo ou erro material (CPC, art. 1.022) — vem
a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim , viabilizar um
indevido reexame da causa. Precedentes . ARE 938630A GR-ED/SE

MULTA E EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE RECORRER

— O abuso do direito de recorrer — por qualificar-se como pratica incompativel
com o postulado ético-juridico da lealdade processual — constitui ato de
litigancia maliciosa repelido pelo ordenamento positivo, especialmente nos
casos em que a parte interpde recurso com intuito evidentemente protelatorio,
hip6tese em que se legitima a imposicao de multa . A multa a que se refere o
art. 1.026, § 2° do CPC possui fungdo inibitdria, pois visa a impedir o
exercicio abusivo do direito de recorrer e a obstar a indevida utilizacdo do
processo como instrumento de retardamento da solucdo jurisdicional do
conflito de interesses.

Dessarte, uma mera discordancia com o teor da decisdo recorrida ndo
justifica o provimento dos embargos de declaragdo com efeitos infringentes, como
pretende a Embargante. Para tanto, faz-se necessaria a comprovacdo de ocorréncia de
omissao, contradi¢do ou obscuridade na decisdo embargada com consequéncias materiais
no resultado da lide.

Nada disso restou evidenciado, motivo pelo qual o acérddo embargado
deve ser mantido.

Por todo o exposto,

VOTO pelo recebimento do recurso de embargos de declaracdo, por
tempestivo e, quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, para manter, em sua
integralidade, a decis@o promulgada por esta egregia corte fiscal por meio do Acérdao
205/2024, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infragéo de Estabelecimento n°
93300008.09.00002707/2022-01 (fls. 2/3), lavrado em 2/8/2022, em face da empresa
MAGAZINE LUIZA S/A, inscrigéo estadual n® 16.144.233-1.
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IntimacBes necesséarias a cargo da reparticdo preparadora, na for
regulamentar.

Segunda Cémara de Julgamento, sessdo realizada por meio de
videoconferéncia em 28 de agosto 2024.

Lindemberg Roberto de Lima
Conselheiro Relator
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